KSC-BC-2020-06/F02112/sqi/1 of 16 PUBLIC

Date original: 08/02/2024 15:13:00
KOSOVQO SPECIALIST CHAMBERS  Date translation: 17/01/2025 17:27:00

m DHOMAT E SPECIALIZUARA TE KOSOVES

Numri i 1éndés:

Vendosi:

Administratore:
Data:
Gjuha:

Klasifikimi:

SPECIJALIZOVANA VECA KOSOVA

KSC-BC-2020-06

Prokurori i Specializuar kundér Hashim Thacit, Kadri Veselit,

Rexhep Selimit dhe Jakup Krasniqit
Trupi Gjykues II

Gjykatés Carls L. Smith III, Kryegjykatés
Gjykatés Kristof Barte

Gjykatés Ginel Metro

Gjykatés Fergal Gejnor, gjykatés rezerveé
Fidelma Donlon

8 shkurt 2024

Anglishte

Publik

Vendim mbi Kérkesén e Mbrojtésit pér Konstatim sipas Nenit 28(4)(b)(i) té Kodit
té Etikés Profesionale pér Mbrojtésit dhe Prokurorét (Konflikt Interesash)

Prokurores sé Specializuar Mbrojtjes sé Hashim Thacit
Kimbérli P. Uest Gregori Kihou
Mbrojtésit té Viktimave Mbrojtjes sé Kadri Veselit

Sajmon Loz

Ben Emerson

Mbrojtjes sé Rexhep Selimit
Xhefri Roberts

Mbrojtjes sé Jakup Krasniqit
Venkatesvari Alagendra



KSC-BC-2020-06/F02112/sqi/2 of 16 PUBLIC

Date original: 08/02/2024 15:13:00
Date translation: 17/01/2025 17:27:00

TRUPI GJYKUES II (“Trupi Gjykues” ose “Trupi Gjykues I1”), né bazé té neneve
21(4)(e) dhe 40(2) té Ligjit nr. 05/L-053 pér Dhomat e Specializuara dhe Zyrén e
Prokurorit té Specializuar ("Ligji”), rregullés 26(1) té Rregullores sé Procedurés
dhe té Provave para Dhomave té Specializuara té Kosovés (“Rregullorja”), dhe
nenit 28(3)(b) dhe (4)(b)(1) té Kodit té Etikés Profesionale pér Mbrojtésit dhe
Prokurorét para Dhomave té Specializuara té Kosovés (“Kodi i Etikés

Profesionale”),! 1éshon kété vendim.

[. HISTORIKU PROCEDURAL

1. Mé 6 néntor 2020, Administratorja eméroi Venkatesvari Alagendrén

(“znj. Alagendra”) si mbrojtése pér Jakup Krasniqin (“z. Krasniqi”).?

2. Mé 14 dhjetor 2023, Paneli i Gjykatés sé Apelit shqiptoi aktgjykimin e
apelit né ¢éshtjen kundér Salih Mustafés (“z. Mustafa”), né té cilin la né fugqi

verdiktin e fajésisé sé z. Mustafa® pér krime té luftés té kryera né Zllash né

prill 1999.+

3. Mé 3janar 2024, Administratorja miratoi kérkesén e z. Mustafa pér
zévendésimin e mbrojtésit té tij, z. Julius von Bone, dhe eméroi znj. Alagendra si

mbrojtése té zgjedhur nga ai veté.’

1 KSC-BD-07/Rev1/2021, 28 prill 2021.

2 F00058, Administratorja, Njoftim pér Emérimin e Mbrojtésit pér Jakup Krasnigin, 6 néntor 2020, me
Shtojcén 1, konfidenciale.

3 Shih KSC-BC-2020-05, F00494/RED3/COR, Trupi Gjykues I, Version i Redaktuar mé Tej i Versionit té
Korrigjuar té Versionit té Redaktuar Publik té Aktgjykimit (“ Aktgjykimi Mustafa”), 24 janar 2023 (data e
Aktgjykimit origjinal: 16 dhjetor 2022).

4+ KSC-CA-2023-02, FOO038/RED, Paneli i Gjykatés sé Apelit, Version i Redaktuar Publik i Aktgjykimit té
Apelit, 14 dhjetor 2023.

5 Shih F02084/A01, Mbrojtésja, Shtojca 1 e Kérkesés s¢ Mbrojtéses pér Konstatim sipas Nenit 28(4)(b)(1) té Kodit
té Etikés Profesionale, 26 janar 2024, konfidenciale dhe ex parte.

KSC-BC-2020-06 1 8 shkurt 2024
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4. Mé 18 janar 2024, Administratorja informoi Trupin Gjykues II dhe palét
e pjesémarrésit né kété proces gjyqésor pér emérimin e znj. Alagendra si

mbrojtése té z. Mustafa.®

5. Mé 25 janar 2024, né bazé té kundérshtimit té Zyrés sé Prokurorit té
Specializuar (“ZPS”), 7 Paneli i Gjykatés Supreme konstatoi se: (i) pa njé
konstatim té Trupit Gjykues II se nuk ekziston konflikt interesash,
Administratorja nuk duhej ta kishte eméruar znj. Alagendra si pérfaqésuese té
z. Mustafa; (ii) vendimi i Administratores pér emérimin e znj. Alagendra nuk ka
fuqi ligjore; dhe (iii) znj. Alagendra do té duhet ta njoftojé Trupin Gjykues II né
pérputhje me nenin 28(4)(b)(1) té Kodit té Etikés Profesionale, nése synon té

pérfaqésojé z. Mustafa.®

6. Meé 26 janar 2024, znj. Alagendra i drejtoi Trupit Gjykues II kérkesé pér

konstatim sipas nenit 28(4)(b)(i) té Kodit té Etikés Profesionale (“Kérkesa”).?

7. Mé 29 janar 2024, duke mbajtur parasysh kérkesén e znj. Alagendra pér
shqyrtim sa mé té shpejté té Kérkesés, ! Trupi Gjykues ndryshoi afatet dhe
informoi palét dhe pjesémarrésit se: (i) nése déshirojné t'i pérgjigjen Kérkeseés, t'i
dorézojné pérgjigjet deri né orén 4 pasdite, t€ hénén, mé 5 shkurt 2024; dhe se
(ii) kundérpérgjigjet ndaj pérgjigjeve, nése do té keté, duhet té dorézohen deri té

mérkurén, 7 shkurt 2024 (“Korrespondenca e 29 Janarit 2024”).1!

¢ F02066, Administratorja, Njoftim i Emérimit té Venkatesvari Alagendrés si Mbrojtése e Salih Mustafés
(“Njoftimi i 18 Janarit 2024”), 18 janar 2024, me Shtojcat 1-2, konfidenciale dhe ex parte.

7 KSC-5C-2024-02, F00006, Prokurorja e Specializuar, Kundérshtim i Prokurorisé ndaj Emérimit té
Mbrojtéses, 23 janar 2024.

8 KSC-5C-2024-02, FO0008, Paneli i Gjykatés Supreme, Vendim mbi Mocionin e Prokurorisé né lidhje me
Konflikt Interesash té Mbrojtéses (“Vendimi i Panelit té€ Gjykatés Supreme”), 25 janar 2024, para. 9, 11.

2 F02084, Mbrojtésja e Specializuar, Kérkesé e Mbrojtéses pér Konstatim sipas Nenit 28(4)(b)(i) té Kodit té
Etikés Profesionale, 26 janar 2024, konfidenciale, me Shtojcat 1-4, konfidenciale dhe ex parte.

10 Kérkesa, para. 3, 41.

11 CRSPD423, Mesazh Elektronik (email) i Trupit Gjykues II drejtuar NJAGJ-sé né lidhje me Pérshpejtimin e
Afateve né lidhje me F02084, 29 janar 2024, konfidencial.

KSC-BC-2020-06 2 8 shkurt 2024
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8. Mé 5 shkurt 2024, ZPS-ja dhe Mbrojtja e Kadri Veselit (“Mbrojtja e Veselit”)
dorézuan pérgjigjet e tyre ndaj Kérkesés (pérkatésisht, “Pérgjigjja e ZPS-sé” dhe

“Pérgjigjja e Veselit”).12

9. Meé 7 shkurt 2024, znj. Alagendra iu kundérpérgjigj Pérgjigjes sé ZPS-sé
(“Kundérpérgjigjja”).'®

II. PARASHTRIMET

10. Znj. Alagendra kérkon qé Trupi Gjykues té konstatojé se nuk ekziston
konflikt interesash qé do té pengonte emérimin e saj si mbrojtése e z. Mustafa.*
Ajo né veganti parashtron se: (i) sa u pérket fakteve né dy ¢éshtjet gjyqésore, ato
nuk kané lidhje né masé té konsiderueshme mes veti; dhe (ii) né kété fazé, nuk
ka tregues se argumentet e mbrojtjes sé z. Mustafa dhe asaj té z. Krasniqi do té
binin ndesh me njéri-tjetrin , apo se do té lindte konflikt interesash nga déshmia
(pér t'u) dhéné nga z. Mustafa.® Znj. Alagendra gjithashtu parashtron se
z. Mustafa déshiron ta emérojé si mbrojtése dhe se, si z. Krasniqi, ashtu edhe z.
Mustafa, kané dhéné pélgimin pér pérfagésimin e njékohshém té tyre prej saj.'
Ajo mé tej argumenton se faza aktuale e procesit té z. Mustafa éshté relevante pér
vlerésimin e konfliktit té interesave.! Gjithashtu, ajo shton se né rrethanat

aktuale, kufizimi i té drejtés sé z. Mustafa pér té zgjedhur mbrojtésin do té ishte

12 F02102, Prokurori i Specializuar, Pérgjigje e Prokurorisé né lidhje me Kérkesén e Mbrojtéses pér Konstatim
sipas Nenit 28(4)(b)(i) té Kodit té Etikés Profesionale, 5 shkurt 2024, konfidenciale; F02103, Mbrojtési i
Specializuar, Pérgjigje e Mbrojtjes sé Veselit né lidhje me Kérkesén e Mbrojtéses pér Konstatim sipas
Nenit 28(4)(b)(i) té Kodit té Etikés Profesionale (F02084), 5 shkurt 2024, konfidenciale.

13 F02110, Mbrojtésja e Specializuar, Kundérpérgjigje e Mbrojtéses ndaj Pérgjigjes sé Prokurorisé né lidhje me
Kérkesén e Mbrojtéses pér Konstatim sipas Nenit 28(4)(b)(i) té Kodit té Etikés Profesionale, 7 shkurt 2024,
konfidenciale.

14 Kérkesa, para. 1, 17, 40. Shih gjithashtu Kérkesén, para. 2, 22, 25.

15 Kérkesa, para. 22, 25-37.

16 Kérkesa, para. 1, 24, i referohet (Shtojcave 1-2 t€) Njoftimit té 18 Janarit 2024.

17 Kérkesa, para. 25, 28-29.

KSC-BC-2020-06 3 8 shkurt 2024
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i papérligjur, do té dobésonte kété té drejté, dhe do té pérbénte cenim té réndé té

sé drejtés sé tij pér té kérkuar mbrojtjen e ligjshmérisé.'

11. ZPS-ja pérgjigjet se Trupi Gjykues duhet té konstatojé se ekziston
konflikt interesash qé pengon pérfagésimin e z. Mustafa prej znj. Alagendra.?
ZPS-ja parashtron se Kérkesa kérkon té imponojé njé standard vértetimi mé té
larté se sa duhet, qé do ta bénte té pamundur zgjidhjen aktive té konflikteve té
interesave.?? ZPS-ja gjithashtu parashtron se duke mbajtur parasysh pérkimin e
konsiderueshém midis dy ¢éshtjeve gjygésore dhe konfliktin e interesave gé
shkaktohet, pérfaqésimi i njékohshém i z. Krasniqi dhe z. Mustafa prej znj.
Alagendra mund té démtojé réndé dhe né ményré té pakthyeshme interesat e
klientéve té saj dhe interesat mé té gjeré té drejtésisé.” ZPS-ja né vecanti
argumenton se: (i) detyrimi i konfidencialitetit t€ znj. Alagendra ndaj njérit klient
mund té bjeré ndesh me detyrimin e besnikérisé ndaj klientit tjetér né situata kur
merr informacion té privilegjuar;? dhe (ii) kjo mund ta pengojé né pérshtatjen e
njé strategjie té caktuar, apo né paraqitjen e parashtrimeve té caktuara né emér
té njérit klient, pér té mos i démtuar interesat e klientit tjetér.” Sipas ZPS-s€, njé
konstatim pér moslejimin e pérfagésimit té z. Mustafa nga znj. Alagendra, nuk
do té shkaktonte asnjé dém dhe né fund mund té ndihmojé kryerjen e drejté dhe
té shpejté té proceseve.? Pér kété arsye, ZPS-ja vleréson se Trupi Gjykues duhet
té parandalojé né ményré aktive lindjen e njé konflikti té tillé, dhe rrjedhimisht

té garantojé drejtésiné dhe integritetin e proceseve.?

12. Mbrojtja e Veselit pérgjigjet se, mbi bazén e fakteve té njohura aktualisht,

nuk parashikon té lindé ndonjé konflikt dhe nuk éshté né dijeni té asnjé arsyeje qé

18 Kérkesa, para. 38-40.

19 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 1, 15.

2 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 2, 5.

21 Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 2. Shih gjithashtu, p.sh., Pérgjigjen e ZPS-sé, para. 3, 8-9.
22 Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 6, 10.

2 Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 7, 9, 10-11.

% Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 12.

% Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 13.

KSC-BC-2020-06 4 8 shkurt 2024
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do té pengonte pérfagésimin e z. Mustafa nga znj. Alagendra.? Sipas Mbrojtjes sé
Veselit, pérfaqésimi i z. Mustafa nga znj. Alagendra nuk do té shkaktonte vonesa né
procesin e Céshtjes 06 dhe nuk do té démtonte pérfagésimin e z. Krasniqi né Céshtjen

06, as interesat mé té gjeré té drejtésisé.””

13. Mbrojtja e Veselit gjithashtu vuri né dukje se pér momentin nuk synon té

thérrasé z. Mustafa si déshmitar.28

14. Né Kundérpérgjigjen e vet, znj. Alagendra i géndron mendimit se Trupi
Gjykues duhet ta miratojé Kérkesén.? Ajo parashtron se Pérgjigjja e ZPS-sé: (i) éshté
spekulative; (ii) nuk vérteton ekzistencén e njé konflikti interesash apo té njé rreziku
té mjaftueshém pér materializimin e njé konflikti té tillé né té ardhmen; dhe
(iii) vendos njé standard tejet té ulét pér konstatimin e njé konflikti interesash, qé
rrjedhimisht i pamundéson njé té akuzuari té zgjedhé veté mbrojtésin. * Ajo
gjithashtu parashtron se né Pérgjigjen e vet, ZPS-ja: (i) interpreton gabimisht
Kérkesén kur pretendon se znj. Alagendra ‘pranoi’ se dy ¢éshtjet gjyqésore kané
lidhje né masé té konsiderueshme me njéra-tjetrén brenda kuptimit té nenit 28(3)(b)
té Kodit té Etikés Profesionale; dhe (ii) i jep shumé pak réndési pélqimit té dhéné prej
z. Mustafa dhe z. Krasniqi.®! Znj. Alagendra gjithashtu kundérshton argumentin e
ZPS-sé se mund té shkaktohen vonesa né proces® dhe parashtron se anashkalimi i té
drejtés themelore té z. Mustafa pér té zgjedhur veté mbrojtésin do té shkaktonte dém

té pandreqshém.®

2% Pérgjigjja e Veselit, para. 1-2, 5.

2 Pérgjigijja e Veselit, para. 2, 4.

28 Pérgjigjja e Veselit, para. 3.

» Kundérpérgjigjja, para. 12.

% Kundérpérgjigjja, para. 1, 3-4, 8-9. Shih gjithashtu Kundérpérgjigjen, para. 6, 10.
3 Kundérpérgjigjja, para. 5-7.

% Kundérpérgjigjja, para. 10.

3 Kundérpérgjigjja, para. 11.
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III. DISPOZITAT LIGJORE PERKATESE

15. Sipas nenit 21(4)(e) té Ligjit, né pércaktimin e akuzave kundér té akuzuarit
sipas Ligjit, i akuzuari ka té drejtén té mbrohet pérmes mbrojtésit té specializuar

té zgjedhur prej tij;.3

16. Sipas nenit 40(2) té Ligjit, Trupi Gjykues siguron gé gjykimi té jeté i drejté
dhe i shpejté dhe gé procesi té kryhet né pérputhje me Rregulloren, duke i respektuar

plotésisht té drejtat e té akuzuarve.

17. Sipas nenit 28(3)(b) té Kodit té Etikés Profesionale, me pérjashtim té rasteve
té pércaktuara né nenin 28(4), mbrojtési nuk késhillon, pérfagéson apo vepron né
emér té njé klienti né njé ¢éshtje para Dhomave té Specializuara nése mbrojtési
éshté duke késhilluar, pérfagésuar apo vepruar, ose ka késhilluar, pérfagésuar
ose vepruar né emeér té njé klienti né njé ¢éshtje para Dhomave té Specializuara

qé ka lidhje né masé té konsiderueshme.

18. Sipas nenit 28(4)(b)(1) té Kodit té Etikés Profesionale, nése lind njé konflikt
faktik apo i mundshém interesash sipas nenit 28(3), né ciléndo fazé té procesit,
mbrojtési njofton me shkrim Administratoren dhe merr pélgimin e ¢do klienti i cili
ka gjasé té keté pasoja dhe njofton panelin ose panelet pérkatése, i cili pércakton ose

té cilét pércaktojné nése ekziston konflikt interesash.

IV. DISKUTIM
A. PERGJIGJJA E VESELIT

19. Eshté e diskutueshme nése Mbrojtja e Veselit ka té drejtén e pérgjigjes né
lidhje me pikén e debatuar kétu. Sidoqofté, Trupi Gjykues thekson se

Korrespondenca e 29 Janarit 2024 mund té interpretohet se sugjeron se iu miratoi

34 Shih gjithashtu nenin 30(5) t€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés; Article 6(3)(c) of the European
Convention on Human Rights; Article 14(3)(d) of the International Covenant on Civil and Political
Rights .

KSC-BC-2020-06 6 8 shkurt 2024
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té gjitha paléve té drejtén pér parashtrimin e pérgjigjeve. Né kéto rrethana, Trupi

Gjykues nuk do té marré vendim nése Mbrojtja e Veselit ka té drejtén e pérgjigjes.

20. Megjithaté, Trupi Gjykues rikujton se afati qé caktoi pér dorézimin e
pérgjigjeve pér té gjitha palét dhe pjesémarrésit ishte ora 4 e pasdites, 5 shkurt
2024.% Pérgjigjja e Veselit u dorézua né orén 7:40 t€ mbrémjes mé 5 shkurt 2024.
Mbrojtja e Veselit nuk kérkoi zgjatje té afatit dhe rrjedhimisht dorézoi pérgjigjen
me vonesé. Sido qé té jeté, duke qené se parashtrimi me vonesé i pérgjigjes nuk i
shkaktoi dém asnjé pale ose pjesémarrési, Trupi Gjykues do té béjé njé pérjashtim

dhe do ta pranojé pérgjigjen e Veselit si té vlefshme.

B. FUSHEVEPRIMI/KUADRI I KETI] VENDIMI

21. Paneli i Gjykatés Supreme tashmé ka pércaktuar se “pérfaqésimiiz. Mustafa
nga znj. Alagendra bie brenda rrethanave/situatave té pércaktuara né
nenin 28(3)(b) té Kodit té Etikés Profesionale, pérkatésisht kur mbrojtési e
pérfagéson njé klient né njé ¢éshtje para Dhomave té Specializuara qé ka lidhje
né masé té konsiderueshme me njé ¢éshtje tjetér, duke gené se ajo pérfagéson z.
Krasniqi”. % Trupit GjykuesIl tani i kérkohet té konstatojé, né bazé té
nenit 28(4)(b)(i) té Kodit té Etikés Profesionale, nése ekziston konflikt faktik apo i
mundshém interesash midis emérimit té€ znj. Alagendra si mbrojtése e z. Krasniqi né
kété proces gjyqésor (“Céshtja 06”), dhe emérimit té ardhshém té saj si mbrojtése e
z. Mustafa. Né lidhje me kété, né bazé té Kérkesés dhe parashtrimeve té tjera té
protokolluara né Céshtjen 06, Trupi Gjykues e ka té qarté se problemi i ekzistencés
sé njé konflikti interesash parashtrohet kryesisht né lidhje me kérkesén pér mbrojtjen

e ligjshmeérisé qé z. Mustafa synon té paraqgesé né té ardhmen.” Ky éshté skenari qé

3 Shih mé lart, para. 7.

3% Vendimi i Panelit té€ Gjykatés Supreme, para. 8.

%7 Shih, p.sh., Kérkesén, para. 13-15, 28, 39, 41; Shtojcat 1-2 té Njoftimit té 18 Janarit 2024 (“[...]pér té
apeluar aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit né Gjykatén Supreme té DHSK-sé [...]”).
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do té shérbejé si bazé pér konstatimin e Trupit Gjykues nése ekziston konflikt

interesash.

C. KONSTATIMI I KONFLIKTIT FAKTIK OSE TE MUNDSHEM INTERESASH

22. Sipas jurisprudencés ndérkombétare, njé konflikt interesash lind kur, pér
shkak té rrethanave té caktuara, pérfagésimi prej mbrojtésit démton, ose mund
té démtojé interesat e klientit dhe interesat mé té gjera té drejtésisé.* Eshté
konstatuar se ekziston konflikt interesash né rrethana kur, pér shembull, pér
shkak té detyrimit té besnikérisé té mbrojtésit, pérfagésimi i njékohshém i dy
klientéve do té kufizonte zgjedhjen e strategjive t€ mbrojtjes sé njérit ose té dy
klientéve.® Tribunali Penal Ndérkombétar pér ish-Jugosllaviné ka konstatuar
gjithashtu se njé konflikt interesash mund té evidentohet mé lehtésisht né rastet
kur mbrojtési pérfagéson dy té akuzuar, té cilét, té paktén pjesérisht, akuzohen
pér té njéjtat vepra penale, té kryera gjaté té njéjtés periudhé kohore dhe né té

njéjtén zoné gjeografike.®

38 Shih, p.sh., ICTY, Simic¢ et al., 1T-95-9, Trial Chamber, Decision on the Prosecution Motion to Resolve
Conflict _of Interest Regarding Attorney Borislav Pisarevic (“Simi¢ et al. 25 March 1999 Decision”),
25 March 1999, f£. 4; Prli¢ et al., IT-04-74-AR73.1, Appeals Chamber, Decision on Appeal by Bruno Stoji¢
against Trial Chamber’s Decision on Request for Appointment of Counsel (“Prli¢ et al. 24 November 2004
Decision”), 24 November 2004, para. 22; Prli¢ et al., 1T-04-74-AR73.6, Appeals Chamber, Decision on
Appeals Against Decision Admitting Transcript of Jadranko Prli¢’s Questioning Into Evidence,
23 November 2007, para. 19; Gotovina et al., IT-06-90-AR73.1, Appeals Chamber, Decision on Mirsolav
Separovi¢’s Interlocutory Appeal against Trial Chamber’s Decision on Conflict of Interest and Finding of
Misconduct, 4 May 2007, para. 23; Gotovina et al., IT-06-90-AR73.2, Appeals Chamber, Decision on Ivan
Cermak’s Interlocutory Appeal against Trial Chamber’s Decision on Conflict of Interest of Attorney’s Cedo
Prodanovi¢ and Jadranka Slokovi¢ (“Gotovina et al. 29 June 2007 Decision”), 29 June 2007, para. 16; ICTR,
Nahimana et al., ICTR-99-52-A, Appeals Chamber, [udgment, 28 November 2007, para. 158.

¥ ICTY, Mejakic et al., IT-02-65-AR73.1, Appeals Chamber, Decision on Appeal by the Prosecution to Resolve
Conflict of Interest Regarding Attorney Jovan Simi¢ (“Mejaki¢ et al. 6 October 2004 Decision”),
6 October 2004, para. 15; Gotovina et al. 29 June 2007 Decision, para. 22-28; Gotovina et al., IT-06-90-PT,
Trial Chamber I, Decision on Conflict of Interest of Attorneys Cedo Prodanovié and Jadranka Slokovié
(“Gotovina et al. 5 April 2007 Decision”), 5 April 2007, para. 11-19.

49 ICTY, Prli¢ etal., 1T-04-74-PT, Trial Chamber I, Decision on Requests for Appointment of Counsel,
30 July 2004, para. 16 (Shih gjithashtu Prli¢ et al. 24 November 2004 Decision, para. 24); Gotovina et al.
29 June 2007 Decision, para. 24.
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23. Z.Krasniqi dhe z. Mustafa pjesérisht akuzohen pér té njéjtat krime,
pérkatésisht pér krimet qé pretendohet té jené kryer né Zllash né prill 1999.4
Sikurse u theksua mé lart,*> z. Mustafa u shpall fajtor pér kéto krime né gjykimin

e shkallés sé paré dhe verdikti i fajésisé sé tij u la né fuqi né shkallé té apelit.

24. Né bazé té Aktakuzés né Céshtjen 06 dhe Dosjes Paraprake té ZPS-sé né
Céshtjen 06, Paneli véren si vijon: (i) pretendohet se z. Krasniqi, sé bashku me
persona té tjeré, ishte pjesé e njé Ndérmarrjeje Kriminale té Pérbashkét (“NKP”)
dhe se krimet e paraqitura né Aktakuzé, pérfshiré ato né Zllash, jané prova té
asaj NKP-je dhe zbatim i saj;* (ii) né Céshtjen 06 gjithashtu pretendohet se
z. Mustafa ishte vartés i anétarit té NKP-sé sé€ pretenduar né Céshtjen 06, Rrustem
Mustafa, i cili, nga ana tjetér, pretendohet se ishte vartés i té akuzuarit;® (iii) me
fjalé té tjera, z. Krasniqi akuzohet ndér té tjera pér krimet qé i atribuohen z.
Mustafa (dhe ndihmésve té tij), si né bazé té teorisé s€ NKP-sé, ashtu edhe né
bazé té pérgjegjésis€é komanduese/eprore; * dhe (iv)lidhja e mundshme e
vartésisé midis Shtabit té Pérgjithshém té UCK-sé dhe zonave (duke pérfshiré

edhe zonén e Llapit ku vepronte z. Mustafa), éshté aspekt aktual né Céshtjen 06.4

4 Shih F00999/A01, Prokurori i Specializuar, Shtojca 1 e Parashtrimit té Aktakuzés sé Ndryshuar té
Konfirmuar (“Aktakuza né Céshtjen 06”), 30 shtator 2022, konfidenciale, para. 75, 109, 160 (versioni
publik me mé pak redaktime u dorézua mé 27 shkurt2023, F01323/A01); KSC-BC-2020-
05/F00011/RED/AO01, Prokurori i Specializuar, Shtojca 1 e Versionit té Redaktuar Publik té Parashtrimit
Aktakuzés sé Konfirmuar, Parashtrimi KSC-BC-2020-05/F00011 i datés 19 gershor 2020, 2 tetor 2020,
para. 5 dhe né vijim. Shih gjithashtu F00709/A01, Prokurori i Specializuar, Shtojca 1 e Parashtrimit té
Korrigjuar té Dosjes Paraprake té Prokurorisé dhe té Kérkesave né lidhje e Té (“Dosja Paraprake e ZPS-sé né
Céshtjen 06”), 24 shkurt 2022, rreptésisht konfidenciale dhe ex parte, para.203, 438-457 (versioni i
redaktuar publik ( F01415/A01) dhe versioni konfidencial me mé pak redaktime (F01594/A03), u
dorézuan pérkatésisht mé 3 prill dhe 9 gershor 2023).

42 Shih mé lart, para. 2.

4 Shih mé lart, poshtéshénimin 41.

4 Aktakuza né Céshtjen 06, para. 32-54, 75, 109, 160, 176.

4 Aktakuza né Céshtjen 06, para.35, 55-57, 176; Dosja Paraprake e ZPS-sé né Céshtjen 06, p.sh.
para. 203, 439. Shih gjithashtu Aktgjykimin Mustafa, para. 339.

4 Aktakuza né Céshtjen 06, para. 32-57, 75, 109, 160, 176. Shih gjithashtu Dosjen Paraprake té ZPS-sé né
Céshtjen 06, para. 267-268, 438-457.

4 Shih, p.sh., Aktakuzén né Céshtjen 06, para. 32-57; Dosja Paraprake e ZPS-sé né Céshtjen 06, p.sh.
para. 12, 203, 267-268, 709-713.
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25. Duke pasur parasysh aspektet né paragrafét 23-24 mé lart, Trupi Gjykues
éshté i mendimit se ka pérkim té genésishém té fakteve midis dy c¢éshtjeve

gjyqgésore dhe akuzave pérkatése.

26. Sido gé té jeté, Trupi Gjykuesi nénvizon fazén aktuale té€ procesit né
lidhje me Mustafén, pérkatésisht se: (i) ai u shpall fajtor né gjykimin né shkallé
té paré dhe verdikti i fajésisé sé tij u la né fuqi né shkallé té apelit; dhe (ii) mjetet
e disponueshme juridike jané té kufizuara.* Né kéto rrethana, argumentet
mbrojtése té z. Mustafa pérgjithésisht jané trajtuar tashmé né gjykim dhe né apel.
Trupi Gjykues né kété fazé nuk ka arsye té dyshojé né vértetésiné e pohimit té znj.
Alagendra® se mbrojtja e z. Mustafa dhe ajo e z. Krasniqi nuk mbéshteten dhe
nuk do té mbéshteten né argumente qé zhvendosin fajin nga njéri te tjetri. Né
lidhje me kété, Trupi Gjykues gjithashtu véren se parashtrimet e z. Alagendra
sugjerojné se argumentet e z. Mustafa né kérkesén e tij té ardhshme pér mbrojtjen
e ligjshmérisé mund té jené né lidhje me, pér shembull, dénimin ose standardin
ligjor té€ zbatuar pér vrasjen e paligjshme.® Argumente té tilla nuk ka gjasa té
ndikojné né pozitén e Krasniqi. Gjithashtu, aktualisht nuk ka tregues konkreté se
ndonjéra nga palét ka ndérmend té thérrasé z. Mustafa si déshmitar né Céshtjen

06, apo té thérrasé z. Krasniqi si déshmitar né procesin né lidhje me z. Mustafa."!

27. Gjithashtu, Trupi Gjykues vé né dukje se si z. Mustafa, ashtu edhe z.
Krasniqi kané dhéné pélqimin pér pérfagésimin e njékohshém té tyre nga znj.
Alagendra.?” Detyrimin e informimit me kohé dhe té ploté té ¢cdo klienti qé ka

gjasé té keté pasoja dhe marrjes sé té gjitha hapave pér eliminimin e njé konflikti

48 Shih nenin 48 té Ligjit.

4 Shih Kérkesén, para. 25, 27. Shih gjithashtu Kérkesén, para. 32-34; Kundérpérgjigjja, para. 4.

5% Kérkesa, para. 28.

51 Pér shembull, z. Mustafa nuk éshté né listén e déshmitaréve t€ ZPS-sé (Shih F01594, Prokurori i
Specializuar, Parashtrim nga Prokuroria i Listés sé Pérditésuar té Déshmitaréve dhe Versionit mé pak té
Redaktuar té Dosjes Paraprake, 9 qershor 2023, me Shtojcén 1, rreptésisht konfidenciale dhe ex parte, dhe
Shtojcat 2-3, konfidenciale), dhe Mbrojtja e Veselit béri té ditur se aktualisht nuk synon té thérrasé z.
Mustafa si déshmitar (Shih Pérgjigjen e Veselit, para. 3).

52 Shih Shtojcat 1-2 té Njoftimit té 18 Janarit 2024.
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(té mundshém) interesash dhe/ose marrjes sé pélqimit té ploté dhe té bazuar né
informacion té klientéve pérkatés, e ka vetém mbrojtési.® Pélqimi i dhéné né
pérgjithési duhet té konsiderohet si plotésisht i bazuar né informacion né
rrethana kur nuk ka tregues pér té kundértén.> Nuk ka asnjé tregues se pélqimi
i dhéné nga z. Mustafa dhe z. Krasniqi nuk éshté i bazuar né informacion. Trupi
Gjykues véren gjithashtu se asnjéri nga té bashkakuzuarit me z. Krasniqi nuk ka
kundérshtuar pérfagésimin e njékohshém té z. Krasniqi dhe z. Mustafa nga znj.

Alagendra.®

28. Megjithaté, pavarésisht nga aspektet e shtjelluara né paragrafét 26-27 mé
lart, pérkimi i genésishém i fakteve midis dy ¢éshtjeve gjyqésore dhe akuzave
pérkatése® ngre shqetésim pér detyrimin e besnikérisé sé znj. Alagendra ndaj
klientit, dhe, nga njé kéndvéshtrim mé i gjeré, pér interesat e drejtésisé, sepse
detyrimi i besnikérisé ndaj klientit mund té ndikojé né llojin e argumenteve qé
mund té paraqgiten né emér té secilit prej klientéve.”” Né vecanti, kjo mund té
ndikojé né llojin e argumenteve té mbrojtjes sé z. Krasniqi dhe asaj té z. Mustafa
né lidhje me, ndér té tjera: (i) rolin dhe kompetencat e Shtabit té Pérgjithshém;

(ii) marrédhénien midis Shtabit té Pérgjithshém dhe zonave (pérfshiré zonén e

5 Gotovina et al. 29 June 2007 Decision, para.34; ICC, Bemba etal., 1CC-01/05-01/13-306, Pre-Trial
Chamber II, Decision on the ”Prosecution Submission on the Appointment of Defence Counsel” for Mr Fideéle
Babala Wandu (“Bemba et al. 1 April 2014 Decision”), 1 April 2014, para. 3; Mokom, ICC-01/14-01/22-70-
Anx-Red, Partially Dissenting Opinion of Judge Luz Del Carmen Ibdiiez Carranza and Judge Solomy Balungi
Bossa to Public Redacted Judgment on the Appeal of Maxime Jeoffroy Eli Mokom Gawaka against the Decision
of Pre-Trial Chamber 11 of 25 March 2022 [...], 19 July 2022, para. 6, referring to Bemba, ICC-01/05-01/08-769,
Trial Chamber III, Decision on the ”Prosecution’s Request to Invalidate the Appointment of Legal Consultant
to the Defence Team"”, 7 May 2010, para. 39.

5 Martic, IT-95-11-PT, Trial Chamber, Decision on the Appeal against Decision of Registry, 2 August 2002,
p. 7; Prli¢ et al. 24 November 2004 Decision, para. 27; Gotovina et al. 5 April 2007 Decision, para. 20-22;
Gotovina et al. 29 June 2007 Decision, para.33; MICT, Turinabo etal., MICT-18-116-PT, President,
Decision on Request for Review of Registrar’s Decision, 25 January 2019, para. 39. Shih gjithashtu Bemba et al.
1 April 2014 Decision, para. 3, 9-10.

%5 Né lidhje me Mbrojtjen e Veselit, shih mé lart, para. 12 (ku jepet pérmbledhje e Pérgjigjes sé Veselit).

% Shih mé lart, para. 23-25.

57 Shih lidhur me kété, p.sh., Prli¢ et al. 24 November 2004 Decision, para. 24; Tolimir et al., IT-05-88-PT,
Trial Chamber II, Decision on Appointment of Co-Counsel for Radivoje Miletic (“Tolimir et al.
28 September 2005 Decision”), 28 September 2005, para. 29-30; Gotovina et al. 29 June 2007 Decision,
para. 22-28.
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Llapit ku vepronte z. Mustafa); (iii) lidhjen e vartésisé midis kryesve (té
drejtpérdrejté) té pretenduar dhe (disa nga) té akuzuarit né Céshtjen 06; (iv) nése
krimet e pretenduara té z. Mustafa dhe ndihmésve té tij jané ose nuk jané prové
e zbatimit té NKP-sé sé pretenduar kundér z. Krasniqi dhe té bashkakuzuarve té
tjeré; (v) po ashtu, nése krimet e kryera nga z. Mustafa dhe ndihmésit e tij jané
krime té kryera nga elementé “kegbérés” apo né zbatim té politikés sé pretenduar
té UCK-s€; dhe (vi) né qofté se ka ekzistuar marrédhénie epror-vartés, nése
z. Krasniqi dhe/ose té bashkakuzuarit shkelén detyrimin e parandalimit dhe

ndéshkimit né lidhje me krimet e kryera nga z. Mustafa dhe ndihmeésit e tij.

29. Megjithése, sikurse u theksua mé lart,*® Trupi Gjykues né kété fazé nuk ka
arsye té dyshojé né vértetésiné e pohimit té znj. Alagendra se mbrojtja e z. Mustafa
dhe ajo e z. Krasniqi nuk mbéshteten dhe nuk do té mbéshtetet né argumente qé
zhvendosin fajin nga njéri te tjetri, mbi bazén e elementeve té lartpérmendura®
Trupi Gjykues vleréson se mbetet njé mundési mjaftueshém reale pér krijimin e
njé situate qé do té binte ndesh me, ose té paktén do té ndikonte né strategjité e
mbrojtjes sé dy klientéve. Pérfaqésimi i njekohshém i z. Krasniqi dhe z. Mustafa
nga znj. Alagendra mund, pér shembull, té pérbéjé faktor shkurajues pér zn;.
Alagendra qé si mbrojtése e z. Krasniqi, té paraqesé prova se z. Mustafa (ose
ndihmésit e tij) kryen krime pér interesat vetjaké té tyre. Pér mé tepér, kjo mund
té pengojé z. Alagendra g€, pér shembull, té thérrasé ose marré né pyetje
déshmitaré té caktuar dhe/ose té kundérshtojé déshmi té déshmitaréve né

Céshtjen 06, pér té mos démtuar interesat e z. Mustafa.®

5 Shih mé lart, para. 26.

% Shih mé lart, para. 23-25, 28.

60 Né lidhje me kété, shih gjithashtu, p.sh., Mejakic¢ et al. 6 October 2004 Decision, para. 15; Gotovina et al.
5 April 2007 Decision, para. 11-19; Gotovina et al. 29 June 2007 Decision, para. 22-28; ICC, Mokom, ICC-
01/14-01/22-70-Red, Public Redacted Judgment on the Appeal of Maxime Jeoffroy Eli Mokom Gawaka against
the Decision of Pre-Trial Chamber 11 of 25 March 2022 [...] (“Mokom 19 July 2022 Judgment”), 19 July 2022,
para. 62-63, 65.
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30. Kjo, nga ana tjetér, mund té paraqesé rrezik pér njé nga elementet
pérbérése té drejtésisé sé procesit, pérkatésisht supozimi se z. Krasniqi do té
pérfagésohet né ményré efektive dhe té fugishme né té gjitha fazat e procesit.
Fakti gé z. Krasniqi ka dhéné pélqimin pér pérfagésimin e z. Mustafa nga znj.
Alagendra® nuk lejon prezumimin se interesat nuk do té rrezikohen nga ky

pérfaqésim.®

31. Fakti gqé proceset jané né kryerje e sipér né té dy ¢éshtjet gjyqésore, shton
edhe mé shumé shqgetésimet. Megjithése, pa dyshim, ¢éshtja e Mustafés éshté né
njé fazé té avancuar té procesit,® éshté e véshtiré té vlerésohet se ¢faré do té
ndodhé apo mund té ndodhé né cilindo nga dy proceset, dhe nése dhe si kjo do
té ndikonte né procesin tjetrén. Né lidhje me kété, Trupi Gjykues mban parasysh
parimin e pércaktuar né jurisprudencén ndérkombétare se mbrojtja e interesave
té drejtésisé dikton jo vetém ekzistencén e njé mekanizmi pér eliminimin e
konflikteve té interesave pasi ato té kené lindur, por edhe pér parandalimin e

konflikteve té tilla para se ato té lindin.*

32. Né bazé té vlerésimit té mésipérm, Trupi Gjykues konstaton se,
megjithése né kété fazé nuk ka tregues té njé konflikti faktik interesash, ekziston
mundési pér konflikt interesash né qofté se krahas emérimit si mbrojtése e z.

Krasniqi, znj. Alagendra do té pérfagésonte edhe z. Mustafa.

33. Gjithashtu, Trupi Gjykues déshiron té theksojé se konstatimi i mundésisé
pér konflikt interesash nuk duhet té interpretohet si shprehje e mendimit té

Trupit Gjykues se znj. Alagendra nuk mund ose nuk duhet, té emérohet

61 Shih Shtojcén 1 té Njoftimit té 18 Janarit 2024.

62 Shih gjithashtu Prli¢ et al. 24 November 2004 Decision, para.27; Tolimir et al. 28 September 2005
Decision, para. 32; Gotovina et al. 29 June 2007 Decision, para. 32-35. Shih gjithashtu ICTY, Gotovina et al.,
IT-06-90-PT, Trial Chamber 1, Decision on Finding of Misconduct of Attorney Miroslav Separovié,
6 March 2007, f. 4.

63 Shih mé lart, para. 2, 23. Shih gjithashtu, né lidhje me kété, Tolimir et al. 28 September 2005 Decision,
para. 31.

64 Prli¢ et al. 24 November 2004 Decision, para. 25; Gotovina et al. 29 June 2007 Decision, para. 16, 28.
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mbrojtése e z. Mustafa. Pér mendimin e Trupit Gjykues, atij nuk i kérkohet té
pércaktojé se c¢faré masash duhet ose mund té merren né kéto rrethana pér
zvogélimin e rrezikut té lindjes sé njé konflikti faktik interesash. Trupi Gjykues
gjithashtu nuk éshté pérpjekur té shqyrtojé pasojat e kétij rreziku duke pasur
parasysh té drejtén ligjore dhe themelore té z. Mustafa pér té zgjedhur veté
mbrojtésin. Pér kéto arsye, Trupi Gjykues nuk do té shqyrtojé parashtrimet e
paléve né lidhje me kété aspekt. Emérimi ose caktimi i njé mbrojtési jané ¢éshtje
pér té cilat vendos kryesisht Administratorja.® Rrjedhimisht, Trupi Gjykues nuk
ka béré dhe nuk do té béjé balancimin midis interesave konkurrues, vecanérisht
midis té drejtés sé z. Mustafa pér mbrojtés té zgjedhur prej tij,* interesave té tjeré
té z. Mustafa dhe z. Krasniqi, dhe interesave té drejtésisé. Gjithashtu, Trupi
Gjykues nuk do té shqyrtojé nése mund té vendosen masa té tjera, té€ ndryshme
nga mosemeérimi i znj. Alagendra si mbrojtése e z. Mustafa, qé do té zvogélonin
mjaftueshém mundésiné pér konflikt interesash qé do té ndikonte né té drejtat

dhe interesat e z. Krasniqi, z. Mustafa dhe/ose interesat e drejtésisé.

V. KLASIFIKIMI

34. Duke gené se Kérkesa, Pérgjigjja e Veselit dhe Kundérpérgjigjja jané
parashtruar si konfidenciale, Trupi Gjykues urdhéron palét qé deri té enjten, 15
shkurt 2024, té dorézojné versionet e redaktuara publike té parashtrimeve

pérkatése té tyre, ose té kérkojné riklasifikimin e tyre.

65 Shih rregullén 26(1) té Rregullores; KSC-BD-04/Rev1/2021, Udhézues Pune i Zyrés Administrative:
Direktivé pér Mbrojtésit, 28 prill 2021, né veganti, Kapitullin III.

6 Shih, p.sh., Mejakic¢ et al. 6 October 2004 Decision, para. 8; Prli¢ et al. 24 November 2004 Decision,
para. 19; Bemba et al. 1 April 2014 Decision, para. 5; Mokom 19 July 2022 Judgment, para. 57 dhe né vijim.
Shih gjithashtu, p.sh., ICC, Yekatom and Ngaissona, ICC-01/14-01/18-837-Red, Trial Chamber V, Public
Redacted Version of Decision on the Prosecution Submission on the Appointment of Defence Counsel,
19 January 2021, para. 6; ECtHR, Croissant v. Germany [GC], no. 13611/88, [udgment, 25 September 1992,
para. 29; Meftah and Others v. France [GC], nr. 32911/96, 35237/97dhe 34595/97, Judgment, 26 July 2002,
para. 45; Dvorski v. Croatia [GC], no. 25703/11, Judgment, 20 October 2015, para. 78-82.
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35. Lidhur me Pérgjigjen e ZPS-sé qé éshté parashtruar si konfidenciale,
Trupi Gjykues vé né dukje se ZPS-ja nuk kundérshton riklasifikimin e saj si
publike. ¥ Duke qené se Pérgjigjja e ZPS-sé nuk pérmban informacion
konfidencial, Trupi Gjykues urdhéron Zyrén Administrative té riklasifikojé

Pérgjigjen e ZPS-sé si publike.

VI. VENDIM
36. Pér arsyet e lartpérmendura, Trupi Gjykues:

a) KONSTATON se ekziston mundési pér konflikt interesash né qofté se
krahas emérimit si mbrojtése e z. Krasniqi, znj. Alagendra, do té

pérfagésonte edhe z. Mustafa;

b) URDHERON palét qé deri té enjten, 15 shkurt 2024, té dorézojné
versionet e redaktuara publike té Kérkesés, Pérgjigjes sé Veselit dhe

Kundérpérgjigjes, ose té kérkojné riklasifikimin e tyre; dhe

c) URDHERON Zyrén Administrative té riklasifikojé pérgjigjen e ZPS-sé
(F02102) si publike.

/nénshkrimi/

Gjykatés Carls L. Smith, III
Kryegjykatés
E enjte, 8 shkurt 2024

Né Hagé, Holandé.

67 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 14.
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